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de vo-u§ parler. Jc'zie m’oppofe

Sap. 1. 7-

point 4. ce quil foit imprimé ,

fi vous penfez qu'il en vaille

la peine : quee fine ficlione di-
dici , & fine' invidia communi-
co , infinitus enim thefaurus eft,
Tout eft puifé dans vos prine
cipes.

Je vous félicite , megs Révé=
rends Peres , de la gratifica-
tion que le Clergé de France
vous a décernée , pour vous fa-
ciliter les moyens de continuer
vos Ouvrages, C’en eft-la une
approbation bien marquée 3

& bien honarable en .méme-

temps.

Tous les Amateurs de vos
-excellentes: produétions atten~
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dent avec impatience les Pro-
phéties de Baruch. La differca=
tion que vous m’annoncez doit
ére bien intéreflante. Je n'ai
jamais pu me perfuader que
Jephté el réellement immolé
fa fille ; & je lirai les preu-
ves de fa juftification avec au-
tant de plaifir que jen ai eu
2 lire celles de la pénitence
de Salomon , dans vetre pré-
face {ur l’Echéﬁaﬂe. Je prie
Dieu quil continue de bénir
un travail dont lui feul peut
étre la digne récompenfe : gui
elucidant me , vitam aternam

habebunt.

Je fuis toujours avec un
attachement inviolable , joint
2 tous les fentiments de vé-
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méritez & tant de titres ,

Mzs REvERENDS PzRrES,

= 2 Votre n"’és—humble & tn.s
v iea i obéiffant fcrvueur R
=R T Gucd de P

nération & de refpect que vous |

- _ -——— f-

PRI e RS T fd e e e S g TR - i R S




EXAMEN

_CRITIQUE

DQU'N'_E D;:ﬂ?:rmrz"on 'ﬁﬂ' 1’05]6.'.’
des Pﬁaumes. :

—

LE fentiment de Ia Soc1éte hébrai-
que, fur objet des Pfeaumes, eft ap-
puyé fur des preuves multiplides, &
préfentées. fous toutes les faces , dans.
un ouvragede 16 volumes /- zp.(.Prm-
cipes - difcutés ) que fon troave dans
la bibliotheque de tous ceux qui font

livres, par goiit., a I'éeude de la Science

la plus étendue & la plus profonde ,

| comme la plus fublime, Le favant Au-

teur auquel nous allons répondre attaque
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; mpnmi’es’d&‘ns 12 Differtation que nops
“examinons ici. Avant de commencer ,

“tion les @uitre pieces fuivantes= 1° R~
-qu P

T o ﬁauuer.r, e

“titre : Jufiification des Principes.

je fupplie te Le@eur de lire avec atten-

ponfe au Jugement de M. memmt,
Jur le Pﬁautrer des Capucins.z2 © Appel
du Iygfmfnt rerdu par- M- >Ladvocat.
3° Réponfe a un Ecrit intitulé , Exa-

men du Pﬁwner dés RR. PP. Capucinsd
5 Corzr?t_zf ons_fur F aypel du Jugement‘*

tendu par M. Ladvemt y entre deux

Ces quatre pieces forment un in-zg|
qu: fe vend féparément , & qui a pout|

L'immottel Abbé de Villefroi , &

fes dignes Eleves , ont recu , du Chef de|

I'Eglife, pluficurs Brefs ol fa Sainteté le

felicire de Teur fuccés , & les exhorte 2}
continuer leurs travaux. ‘I.a tradu&ion|
des Pfeaumes , faite fur le texte Heébreu|

par les Ca’pucms, a écé nniverfelleme

applaudie. M. Ladvocat lniméme), un def
Teurs plus célebres antagoniftes , chargd

de Texaminer , comme "Cenfenr, ron

‘&_



CrRIiITIQUE %3
fevlemene Pappronve, mais la combis
5 deloges. En effer , elle offte dans le
nd texte original une lizifon , une fuite , une
_| harmonie-que Ton ne trouve point ail-
| leurs; & dans T'expreffion , non-feulement
d' lénerglc & la juftefle’, mais ce ton
| de noblefle & de majefté qui caradé-
.| rife les oracles di@és patle Saint-Efpric.
5| Ajoutez a cela que les Auteurs n'one
th trouve dans le Texte Hébren qu'un trés-
x| petit nombre de fautes , dont ils rendent
| compte; au lien que leurs Adverfaires

= wentendent pas , ou dont la fignifica-
| tion. ne s'ajufte point avec leurs idées.
| Obfervez encore que les Capucins ont
Jultifié la verfion de chaque Pfeaume , &
el les principes quiils ont fuivis ; principes

 puifés dans les Peres., les Interpretes &
FEcriture-Sainte elle-méme ; principes
J difcutés , prouvés, éeablis de maniere 2
convaincre les efprits les plus difficiles ,
~quand ils voudront fe donner la peime
‘d'examiner le plan tracé par M. I'Abbé
de Villefroi, dans les deux volumes de

| €0 trouvent dans tous les mots quils




ot que-la plupart des’ Pfeaumes confi-|

48, EBEXa ¥ END
Lettres 3 fes Eleves, & développé pat |-
ceux-ci, fous Jes yeux & fous la direition
d'un homme qui a travaillé avec tant de
fuccés A dévoiler les obfcurités des Prophé-
ties ; & & en expliquer les fens relatifs
2 Yancienne & A 1a nouvelle Alliance.
- Aprés ces notions préliminaires , écou-|
tons fe favant & .pieux Auteur de la Dif-
fertation , furl'objec des Pfeaumes. Fou-
vre le ‘feptieme: volume de fa Bible,
PAEE 3 =nch, suiual . .
Jufgiici ,-die-ily le fentiment com-
mun, des Peres & des Interpreies €10it
que la pluport des Pfeaumes -confrdéres
dans Iz premier fens gui regarde la-lettre,
ont pour c!jet._Dﬂvid 5 & fi guelgues|
Interpretes medernes en ont -donné un|
affey grand nombre a la captivité - de
Babylone. y-du moins iis i confervolent|
encore une partie &-David. Une -opinion|
nouvelle s'éleve G prétend , Gc. |
-Le fentiment * commun_des Peres |

dérés: dans le premier. fens 'que préfente|’
la letire y avoit-pour objec David.~ -~ |

1



CRITIQUE 45
A2 piapart, & pourquoi pas autant
, | qué les Interpretes qui font venus aprés
, | €ux 2. Er pourquoi les Capucins ont-ils
| encore enchéri fur les In‘terpretes qui les
| avolent précédés ? Cleft qu'en profitant
de leurs lumieres , ils en ont acquis de
nouvelles.
| Quant 2 Tautoritd des Peres , tout
.| le_ monde convient que , fauf les vérités
de la foi, la regle des meeurs , la doc-
trine de iEghfc s 1l eft permis de fuivre
_| des opinions différentes des lenrs, fur-
tout dans des matieres quils ont rare-
.| ment approfondies , telles que le fens
. littéral des Saintes-Ecritures : » ils tour-
5| ® noien® rarement leur application de- ce rapoc
2| 2 cOté-1a, dit M. Boffuet; ils ne pouffoient
,| B gueres 2 bout le fens littéral , fi ce n'eft
¢| »lorfqulil s'agiffoic d'érablir les dogmes
»| » & de convaincre les Hérétiques. Par-
» tout ailleurs ils s’abandonnoient au fens
»moral , & ils croyoient avoir atteint
~| »le vrai fens, ou pour mieux dire la
.;, » vraie intention de I'Ecriture, lorfqu'ils
»la tournoieut toute entiere i la doc-

L

———T—

Préf. Gae




t
f

Sut 1e Pl
42,

46 EXcA: ¥ E'N
» trine des meurs. « Venons au fait,
La queftion eft de favoir fi Tobjet

primitif des Pfeaumes ,-qui ont un doublﬂ

fens , eft le faint Roi David , ou bien

Pancien Ifragl. J:el

Pofons d'abord une vérité qui appar:
tient 4 la foi, & que le pieux Auteut
de la Diflertation ne ceffe de répéter ,

d'apres Saint Auguftin. Le paflage de|’
ce Pere eft fi bean ; fi lumineux, fi pro-|!
pre & notre fujet , que je ne puis m'em-Y
pécher de le tranferire iei, quoiqu'il ¢
foic familier 3 tous cenx qui lifent. les

Pfeaumes : homo ille ( Chriftus ) ubique|

diffufus eft , cujus mpurﬁy&m eft o
membra deorsum. E _;u.r yocent #1-omni=

bus pfalmis, vel pfallentem, vel gementer,

vel l@tantem in _j;ve y vel fufpirantem in|

re 5 notiffiman _jam & familiariffimam
habere debemus tanquam noflram.... . Jit]
unis gu jéae in (er.yu corpore & Zoguemr
fre.

Tefus-Chrift & fon Eglife , le Chef & !

" les. Membres , Je Chrift entier : voila |9

donc , comme le dit tres-bien notre}”




CRITIQUE 47

+|Pleaumes. Cela pof¢ , voici mon raifonne-
ment. ;

- L'ancien & le nouvel Ifraél font une
n ) : '
feule & méme Eglife, dont les Membres
ppa:tiennent au méme Chef ; ils font un

méme Corps avec ce Chef dlvm qai I'a

¢ Auteur , lobjet , le grand objet des

, pn!"e pour fon époufe, dit Saint Am- gycse pre-
a bm:fe, dés le commencement du monde, Mi€r ch. des

» Cantig.

_|& ‘méme dans le Paradis” Terreftre :
ﬁmﬁa Eu‘ffa in primordiis  mundi
defponfata in paradifo. Mettons-nous de-

|vant les yeux. . dit Saint Gregozre le- 2

’u\ﬁ;o

’-Ems le commencement du monde jul-
_1qua la fin des fiecles, c'eft-a-dire que
WEglife n'et qu'une feule époufe: pona-
mus ante oculos omne genus humanym
lab exordio ufque ad finem mund ; totam
videlicet ecclefiam unam effe [ponfam.
Voyez la belle Differtation fur /Ez/ glife
{ﬁael époufe du Verbe , dansle qua-
- {trieme volume des principes difcutés ,
, tpage 373. L'ancien & le nouvel Ifraél
, Hfone donc la méme Eglife, ¢ponfe de Je-
fus-Chrift.

wwvwa-

o part
{Grand , que tout le genre humain , de- P5g .

= | E— _I — — ____1




..Pancien Ifraél _,__qﬁi eft I'Eglife, co'pﬁdéré' '

aprés IIncarnation.

‘yoix de Z’ng_f/é, du Chrift entier. Ce

48 EXAMEN 3

Or, cette Eglife, toujours in{éparabled
ment unie 2 fon Chef, ce Corps,
Chrift entier, voila le grand & unique
objet des Pleaumes. y

Donc tous les Pleanmes qui ont un
double fens lictéral , appartiennent, dans
le fens primitif, non a David , mais

avant IlIncarnation ; comme ils- appar
tiennent , dans le {econd fens , au nouve
Ifraél, qui eftla méme Eglife , confidéréd

En deux mots : Jes Pﬁéumé& Jfont L

donc dans Yhiftoire de V'Eglife , avan
PIncarnation , qu'il faut chercher l'obje
prifnit_if des Pfeaumes ., & non dans T'hi
toire , la vie du Prophete a qui IEfprit
Saint les a dicés.

Si ce raifonnement. n'eft quun {;
phifme , je demande avec inftance qu
me fafle connoltre en quoi & commen
Que £ le fyllogifme eft en forme ,
canfe eft finie; & les preuves que 1
Capugins ont mife en avant, pour érabli

q
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e1 que Pobjet primitif des Pfleaumes ne fau-
¢d roit étre le Prophete David , font fura-
bondantes. Nous pourrions donc en ref.
ter-1a ; mais parce que la réponfle qu'on
leur a faite, dans 1a Differtation done
il agit, ne fert qud mettre dans un
plus-grand jour 1a juftefle de leurs prin-
cipes & la véritéde leur fentiment fur l'objet
des Pleaumes ,écountonsle favgﬁt&'_refpec-
table Differtateur ; 3 :
~ Les favants Auteurs de la nouvelle
opinion ffg’tgrgtf&nf__ que les. _zrﬁ}':r_re";arzons_
gui fé {touvent dans les Cantiques fa-
€rés ' 'me comyiennent Pas au carallere

an§ de Dayid ; qelles font- déplacées dans
jeb la bouche diu méillewr des Rois - mais

en difant cela , & quel efprit artribue-t-on

objéé?ﬁon- ont=tls oublié que I duteur des
P feaumes | tel il foit eft un fomme
z'?yfuz!re"de'Dfeu 5 :

Non, ils ne Tont pas oublié; la belle
verfionqu'ils nous ont donrde, d’aprés leurs
principes; eneft fa preave en effet : lire ,
' dans les fiecles 3 Verlir, “les deflindes de

&

ces imprécations? Ceux qui propofent cette
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lEghfe e capttvlte dIfrael &fa dé-
livrance , ce grand ob;er ﬂn: lequel les
Prophetes {ont m;epu_;_fables 5 le_ peindre
fous toutes les faces , en offrir mille dif=
férentes images , toutes plus vives -les
unes que les autres ; exprimer fur-tout
fes tons , les fentiments de repentir. , les
motifs defpérance & de confolation , les
foupirs ardents d'Tfra¢l , gémifiant au mi-
Tien des horreurs de la captivité la plus

dure : offrir dans le méme tablean , Fi- -
mage de fa délivrance,, les tranfports de,
{a jote, fes ations de graces & cela:avec
Cette variété & cette vivacité de couleurs

qui attache , .qui touche , qui ravit.]
compofer ces tableaux diversde maniere

2 nous offrir , fous la méme image,

Fancien & le nouvel Ifraél , 1a captivieé

dé.Babylone , 1a délivrance de la Nation

fainte ; une captivité. bienplus terrible,
une rédemption infiniment plus précieufe :
trouver, des expreffions egalement pro-
pres a4 ces deux différentes captivités , &

ces deux redemptlons différentes. 5 les.

choxﬁr ﬁ bien ., cgs, expreﬁions y ques

Lol i % s kM i A PR et

o~

s

LR v T T (e )




CRITIQUE w1
non-feulement le Corps de I'Eglife , mais
chaque Membre en. particulier, piit les
appliquer 4 fa pofition , .4 fes befoins
perfonnels : enfin répandre par-tour &
fondre , pour ainfi dire, dans cet Qu-
vrage , vraiment divin , tout ce que'le
Chriftianifme a-de plus fublime dans fes
myfteres , tout ce qu'il y a de’ plus par-
fait, de plus fint dans {2 morale: A ces
traits je reconnois Yhomme infpiré ; le
Prophete , lorgane du Saint Efprie:
voila de quoi perfuader-les incrédules,
fi_les incrédules étoient anfli aifés 3

I perfvader quil eft facile de des  con-
| vaincre.

Que tel événement de la vie du'Pro-
phete ait été ou pu éere oceafion de tel

Auteur - obferve 'lui-méme , daprds Te

{R.P. Houbigant , qu'il faut diftinguer

Yoccafion da Pfeaume dlavec le fujes,
1l eft important , dit-il , dans fa Dif~

| Sertation fur le Pfeaume EXURGAT:,
d'obferver que le favant P. Houbigant
| diflingue ic1 trés~judicieufement Loceafion

C=2

|

-

Pleaume, 3 labonne-heure; mais ce favant -
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munément les. Imgrprere,f moa'emes ne

Se EXAMEN
du P [eaume 'davec le_fujet. Ce font e
effet deux points fore différents ; & com=

fes; diftinguent Poi_—nr qﬂé’{ Il cite en-
fuite plufiears exemples , entr’autres le
Pleaume 17, PIZIGAMTE qm{e trouve
placé 4 1a fin de hiftoire” de ce Prince ,
au f{econd livre des Rois. Les vicloires
multiplies de David fur fes ennemis ,
ont ¢été certainement (- ce font™ {es ters
.mies ) Poccafion du Pfeaume - 7. Mais
e fujeride: ce: .Carztigue admirable , ce
ﬁnd@; 1ildoires mémes de Jqﬁw Cftr_/f. @‘
-de- fon Eglife. -
L'Auteur auquel nous repondons e
_tombe-t-il-pas lui-méme ici dans'le dé-
,':'féu,t qu'il reproche aux Interpretes mo-
dernes -, ‘en confondant ['occafion du
Pleanme avee le fujet. Les viGoires mul-
-tipli¢es de David font trés-certainement
felon lui, 'occafion du Pleaume t";x : mais
ces viGtoires multiplices font , de fon pro-
pre aven , I'objec-de ce méme Pleaume ,
dags le fens lictéral immédiat. 11 devoit']_
donc ajouter , pour ne pas tomber eqf -

e e Pl |

s =3 o e | s [ e
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CRI.T1 Q UL 3
contradition avec: lui - méme , que le
Pfeaume 17 a un fens unique ; & en dire
autant de .tous les antres: & pourquoi
pas? les raifons en font les mémes. 1l
ne faut donc plus chercher de fens liteé-
ral primitif dans les Pfeaumes # tous n'én
auront quun feul , TEglife, époufe du
Verbe, aprés I'Incarnition. N'y cherchons
donc plas ni lta‘ captivité de Babylone
ni_des perfécutions de Saiil , ni la ré~-
volte d’Abfalon , ni s &c.Une telle opinion
ne feroit pas foutenable ; ce neft cer-
 tainement pas celle de I'Asiteur. Tichons
de nous expliquer avec plus de pré-
cifion, - e

Les vi@toires remportées par le Roi
David fur fes ennemis : voila I'occafion
du Pfeaume DIZIGAM TE. La capti=
vité de Babylone & la délivrance d'Iffaél
voila l'objet du Pleaume, dans le premier
fens. La Rédemption du monde ;les per=
{écutions , les combats , les viGtoires , les
triomphes , la gloire de I'Eglife ; aprés
1'Incarnation de fon divin, Chef: voila
le- fecond objet du' Pfeaume ; mais tog-:

C3

5




34 EX AMEN

jours le plus intéreffant , le plus parfaic ,
le plus beau , & par conféquent le prin-
cipal. Raifonnez de - méme fur tous les
Pfeaumes qui- paroiffent avoir été com-
pofés & Poccafion de quelqu'événement ,
foit de- VHiftoire fainte , on de la vie des’
Prophetes, : :
T crrcon{{ance la plus remarquable'
delawie de Jonas , fut Yoccafion du Can-
tique €Li4 M AV I ‘de tribulatione MEA
4D Do rNu m. Lamaladie & le réta-
bliffement du faint Roi Ezéchias , furent’
Toccafion du ‘Caficique. Ego dixi indimi-
dio: dierum meorum vadany ad portas in-
feri. Les malheurs de Job furent l'occa-
fion' de ce Poéme ‘admirable qui porte
fon ‘nom ; mais ces Cantiques facrés ,
ainfi que bien d’autres, ent pour objet
I'ancien Ifraél, dans le’ prem!er fens , &
le nouvel Ifraél dans le fecond. A legard'
des Pfeaumes qui ont un'fens unique ',
parce qulils ne font applicables a I'E~
glife ‘quaprés I'Tncarnation , ils peuyent ,
ainfi ‘que les autres , avoic été campof'es.
3 Voccafion de'quelqu'événement particu~
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fier 3 mais ce neft pas- -la ce dont i sa—~
glt. jé reviens aux :mprecauons quf:
nous lifons dans les Pfeaumes,. :

* Ces 'imprécations, dit notre preu‘{ Au-
teur , font ou les expreffions d’un caur
inhumain 4 ou les rﬁe: Arréts infpirés
par l’g}m de. Dzeu. 8t elles Jont: les
-zxprej' wons" témeraires ‘d'un ceur inhu-
main , elles font auffi dep.{acée; dans la
Eazchre de PIfraélite captif a _Babylone.,
que dans celle de David perfécuté par.Saiil.
_ Cela eft vrai, fi l'on fuppole que
I'Ifraélite, en chantant le Pfeaume qui
renferme ces imprécations , avoit en vue
fes 'intérécs propres , fes ennemrs per,
fonnels. Un Chrétien qm , en ‘récitant
ces verfets : perfequar inimicos meos &
mm_preﬁendam ‘tllos , & non convertar
donec deficiant. Defcendant in :siﬁmum
viventes , & d'autres femblables , auroit
en vue les ennemis qui le perfécutent ,
ne. pourroit sexpnmer ainfi ‘que par up

- efpric de vengeance ; mais fraclite &

Ie Chrétien, en récitant les Pleaumes,

qui font la voix de I'Eglife , s’expriment
C 4

i o
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comme étant les Membres de cette Eglie
fe, dece Corps dont Jefns-Chrift eﬂ' le
Chef, la bouche par laquelle nous par-
lons au Pere , fuivant le bean -mot de
Saint Ambroife : os nofirum Chriflus per
quod patri logu:mur : ‘

David , ajoute-t-on , parloit au nom
de I'Eglife & de_fon C’fzgf dont tl-¢soit fa
Jigure. Il ne parle donc pas en-fon pro-
pre nom; ceft donc lEghfe unie & fon
Chef, le Chrift entier qui parle par_la
bouche de fon Prophete 1l saglt done
~ dans les Pleaumes ; des intéréts de LE-
glife unie & fon Chef', des. mterets du
"Chrift entier , & non des mterets per=-
fonnels "du Prophete : les. perfécutions-,
les combats , les vitoires , la juftice ,
Tinnocence , les erreurs , 195 péchés, les
iniquités du Prophete Rol ne font donc
pas objet | des Pleaumes dans le premier
fens.

David étoit la Sigure de Je efiis- C:‘Erz
Ceeft-a-dire que l'on trouve dans la per-
fonne de David , & dans Thiftoire de
1a vie , certains traits de reflemblance

_— :ﬁ
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avec Jelus-Chrift. David p'eft pas le feul
dans la purfonn(. duquel Dien ait tracé

| quelques legeres 1mage3 des humiliations’

de fon fils, ou de fa glolre nous en
trouvons plufiecrs dans la vie des Pav

triarches & des - autres Prophetes ,.

Ifaac Jacob , Jofeph, Moife , &c.,

comme il nous a tracé dans l'ancienne

Iéi la figure , Pombre des biens _ﬁzmr'.r‘:

& cette maniere de les annorc:r a été
fans deute une des d]ipoﬁ’cwns les plus

admtrables de fa fag,eﬁ'e.

Mms les traits de_cette grande nnaga-'
épars ¢a & la, ne fe trouvent réunis-
que dans le Chrift entier, & pour le dire
encore une fois , lEgM'e 'a pu- étre re-.
préfentce quer par elle-méme :-ce qul_' _

lm eft arrivé dans; fon premler état ,
i la ﬁgure de ce qui devoit lui arriver

dans un éeat plus par fait ; mais ceft tou-"
jours la-méme Lghie Elle embrafle tous*
les fiecles: c'eff le Peupk dwf dés le
commencement, les- enfanr.r de la iumzere' :

& du jour. f_paré: des- eqﬁmt.r de ia’

it & des témehres ;  Jos e'_afarm de Dicit
Cs
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| qui, dans 1a Genefe , font diftingués des
! enfants des hommes 5 cette nation fainte
! ce Peuple racheté par le fang de I'A- |
‘ gneau , de cet Agneau divin  7mmolé
'5 dés Lorigine du monde. Voﬂa IEglife |
toujours époufé" du” Verbe , ne faifant |
avec elle qu'un méme Corps, app“Hc le
[ f Exod. C. Fils “de Dieu. Filius meus p"smog;,-_
| #Veaa&i3 iy, Ifrael. Dimitre Silium ut_ferviat
i- mihi + & dans Ozée ex Egypto vocave
| filium meum. Encore une fois, Voili I'E-
| life dans fon pren;:er ‘érat © Pancien
I Hraél ,qui feula pu repréfenter fe nou-
| veau, qui feul, par conféquent;, eft le
[ véritable objer des Pfeaumes, dans le
premier fens ; le Chrift entier, qui feul
a pu faire contre les apoflats, les im-
: pies & contre Babylone toutes les im-
-‘ précations qulon lit dans les Pleaumes
| & les autres Propheues.
s “La combinal ifon des textes & 7 harnio~
e qui ﬁnr les' preuyes que Por emplote
an_;oar&'huz pour enlever @ "David '1g
plugart'des Pfeawmes , font préc fem:nt
celles gw les Tur qﬂ?zrem. La combinai-

== - 3
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f o des' textés eft avouee 3 on Convient
que les Pﬁazfﬂus font rempf:.f de traits
appfzcabfef a différentes crrconflances de
la vie de David. T ne .rag;t donc que
dexaminer f Pharmonie’ _;15/3’ ifie” cette
¢ombinal ﬁm Non-feulement et’fe la _;Ly’
tific, mais elle Pexige. Pag 2.

Oui , {ins doute , il y a plufieurs en-

droits dans les Pfeaumes que Pon peut.

apphquer a certains traits du faint Roi
David ; mais il ne fuit pas deli que ces
Pfeaum»s lui appartiennent, plutét qu'a
Tfrael : i1 fa‘udrorr prouver que ces mémes
paflagesne font point applicables a Ifraél,

& ceft ce qulon pe fait pas. 1t ya,
dahs les Pleaumes difent les Capuclns,
'phif‘eurs verfets “applicables & certains
'tralts de la vie'de David , & encore
Tieux a lf:‘crh"e dTfracl. Le refle du
Pleaume convient a Ifraél, & nullement
A David; Ifraél eft donclob}etdu Pleaume.
“Les verfel:s apphcaiﬂes 3 Davld ne prou-
“vent rien ; ils'le font & tout autre Prince
qm fe trouy u-mt da,ns Tes mémes mrconi«

Cé6
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6o EXAMEN

le Pfeaume 5o 2 David, pleurant fon
adultere & fon homicide , paroit infoute-
nable , quand on y regarde de pres:,,

parce qu'on ne voit pas comment le Roi

David . efit demandé le. rétabliffement des
murs de Jérufalem. N'eft-il pas évident,,
dailleurs , que les offements humiliés-dua
verfet 10, font les mémes que cenx a-
qui le Prophéte‘ Ezéchiel adrefloit la pa- -
role : offa arida audite verbum_Domini.-
Ainfi de.ce que l'on- p_eut-appliqiiel: quel-
ques verfets , méme la plus _grande
partie dun Pleaume, a David ,l nef‘af\_J:f,
pas en conclure que. David foit Tobjet-
primitif du Pfeaume. :
Par les combinatfon_dés _textes }7_:3;
valleles— les Capucins n'entendent pas Jas
combinaifon des Pleanmes , avec Thif-
“toire. de David. Ils entendent la compa-
raifon.des Pfeaumes avec. les autres Pro--
phetes , la ‘comparaifon des Pfeaumes
les uns avec les autres. Voyez lés fecond
& troifieme. volumes. des principes dif=-
e R Lt
 Sidans les Prophéties qui , de laveu

o E o S ALl [ e Wt I R

e

-

J—

L]

o e T S R



+

C. B EB I, 05 UKE, 61
de. tous lcs'Interpr:.tes ,- ont. pour - objet
la captivité.,. je trouve les mémes pens
fées , les mémes expreflions , les mémes.
lmages que dans tel Pfeaume. donné par.
vous au Roi David,. n'eft-il pas. vifible.

que le- Pleaume appartient;, non 3 David;

mais a la captivité., {ur-tout lorlqu'il n'eft
pas poflible de le. donner a David, f{ans.
bleffler effenticllement les loix de: Ihar=
monie ?:Si dans. tel. Pleaume’ que. vous,
donnez a: Dayid ,. & que. 'on. ne. peut
lui appliquer fans falre violence au texte .,
Je:trouve les mémes penfées“, les mémes
expreffions , les mémes images que dans
les autres appliqués 3 la. captivité. par
tous' les Interpretes, n'zi-je pas raifon
de. conclure que. ce. Pleaume , ainfi que-
les autres, a la- captivité pour-objet. .

- Parmi les regles que. les Interpretes -
nous ont_données pour lintelligence des.
oraclcs facrés, en eft-il de plus naturelles,.

[ de . plus fmpies 5 de. plus sfires que de.
les comparer les unes avee les autres A
&  dexpliquer ainfi 'Ecriture par, elle=-
meme.? Ecoutons Drxedo & avec lui tous-
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De reg. & les aurress | per’ foripturas divinas mults=

dog. fac. fer.
tib. 3.6.3.

tutivis ambulatiir , ut' dum eas verbi obfiu~
ris- adumbratas interpretari vofamm‘ <
¢am inde eruamus fententiam que ;" aut

. fion hibear” controverfiam, aut fi habeat ex

Tre multip
kib.2.c. 2.

Proena, in.
Proph. majs
pag. 18.

‘/Erz pturis ad hi bitis textibus determinetur.
Fuerit aitem ,ditle méme Interprets, d' qe

S prés Saint Auguftin; ratio exporend: con=
feus T {Cripr. grutt,  dum per expofitionem datam , nihil

abforum fequiturin fententiarum coharentid

dum ngﬁzper@’nomma & verba illic tranf~
lata (_:/l‘e'ﬁdunmr protis etiant rebus interdum:
dcceptd, in aliis apertioribus Jcriptura Tocis..-

La chofe pcrrie dclle—meme - ad pﬁn_zﬁ‘
& vocis notionem , dit' Corneille’ de la
Pierre, ‘via & ratie oprtma gﬁ caqﬁ’r}a
loca ﬁrgpmm? i quibus’ aut fi f 'mfs'.s‘ 1?06:’3
aut phrafes rterentur.

Parmi les Interpretes de I'Ecriture. 5 1k
n'en eft aucun qui ait faie ufage de cette

regle ‘avec un fucces égal 2 celui des_

favants’ Auteurs des® principes ' difcutés ¢
& ‘je' ne crains pas den prendr i d
témoin’ tous ceux qm ont.la’, fdns pre-

véntion & fans: préjugé, ce frmt pré-

e ———————l
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cieus de leurs veilles & de léurs luofondes
médicacions.

Pourfuivons.

Notre Auteur convient que les traits
applicables & David le font également 2
Ifragl. Quleft-cé donc qui déterminera
notre choix ?* Lharmonie: it le dit lai-
méme dans {a Diflertation fur les Pleau-

1hes 'gradueis , “qui tous , felon Tui , ap-
: partiennent inconteftablement 4 la capti-

vité, Parmi les preuves qu'it en donne, » 2
» nlus forte , dit-il , 1 plas‘convaincante,
»eft qu'it w'y 2 aucun'de ces 15 Pleaumes
» qui ne s'explique trés-aifément dans ce

» fens. Or , dans cette matiere on ne va

»gwres chercher d'autres prenves qué
»la facilit¢' de footenic une explication
» d'une maniere * fuivie & naturelle , (o=
»lon un ¢érrain fyfémie fondé fur Phil-
»toire ; qui ‘rait rien  dincompatible
»avec les circonftarces des temps , des
»lieux’ & des p'crfonnes Ici il 'y a quel-

»que chofe de plus s ‘puifque la plupart

»de ces Pfe:rdm“ét 'ﬁe pEu'fent s en*endrn.
» [inS vibldhce " un attre ¢événement que
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»du retour de la captmte de Baby=
» lone. « Page 316  du 7 volume de-
Ia Bible déja citde.

Ceft d'aprés ces principes - didés: par‘
le bon fens , cleft en ne Sécartant ja=~
mais de cette. regle invariable ,. que less
Capucins donnent a Ifraél les Pfeaumes
que d'autzes donnent au Roi David. Ils.
ont pi‘ouvé y ou plutdt ils ont démon=-
tré , en. examinant- un Pfleaume apres-
Fautre , dans un ouvrage de 12 ou.
15, volumes , compofé ad hoc . qu'en.
prenant- David pour objet primitif des”
Pfeaumes , il n'eft. pas - poffible _de- les.
expliquer dune maniere fuivie & naturelle ,,

‘/Efan un_certain fy ﬁeme jpna?e ﬂr Lhi-

toire , qui waii rien dmcompatzﬁ]e'
avec los czrconﬁance.r— des temps-,  desi

lieux d@x perfonnes: Ils ont prouvé.

quelque chofe de- plus , pquue de~

lears preuves il réfulte que les- Pﬁau—‘

nies donnés. par, cu!i/f la captivité , ne.
a

ns wafmag dum
autre événement gue. ¢ de Io capt&vste.
Pour donner a Dwxd un . Pfeauma

}Jf’ul’fﬂf .rerzrena;e

H'B_‘;‘U'L‘hc S S
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eu l'on-trouve plufieurs paffages qui lui
conviennent , il faue donc néceflairemenc
que le P{'eaume puifle lui éere appliquéd
en entier ; autrement lapphcat:on ne fera,
pas_joutenue d’une maniere fuivie& na-
turelle. Si yapres lui avoir appliqué cer-
tains verfets , méme le plus grand nom-
bre , on ne peut -pas lui appliquer les
autres ; fans faire violence au texte,. il
n'y a- plus d'harmonie , & David par
conféquent n'eft pas l’ob;el: du Pleaume
que Pon explique.

Ceft une -des. raifons pour lefquelles
D. Calmet , & d'antres avec lui, penfent
quele Pleaume 30, MISERERE, napas
David pour objet, mais 1a captivité de
Babylone. Ils ont- fenti que le faint Roi
| ne_pouveit pas demander le rétabliffe-
ment_des- murs de Jérufalem ,. comme
on le veit au 20° verfet 3 & pour., leur
faire entendre. le verfet 10 ,; qui , en
fuppofant David pour objet du Pfeaume ,
n'étoit gueres moins embarraffant
Ezéchiel leur.a die; gﬂ& hec uniyerfa

domus Ifraél eft. II peut {e. faire que le
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péché’de David " ait éeé T'occafion du
Pfeaime §0, mais /a maﬁn PIfract |
en eff vifiblement le fujet : autrement ce
fie feroit ‘plus uné Prophétie. Obfervons , |
en paﬁ'anc que le chapitre 37 d'Ezéchiel,
eft Ia vraie clefnon-feulement du P{'eaume
so mais de’ beaucoup d'aures. ‘
" Les i fforndnees ( le “défdut” Whi
monie ) ﬁm-fﬂes aufli g ‘mrz‘Je.f & az_:ﬂ?
_fréquentes qi’on le [u ppgﬁ.’ LindIo7 Pleau-
mes en les appliquant a Dayid ? Cette
queftion , tont-a-faic nouvelle , eff la feule |
réponfe quion oppofe aux Capuc:rns y I"ur _
Yarticle de ['harmonie’; mais pourquot ;
donc cette qugnnte prodigienfe de vo- |
Tumes pour expuquer {e fens littéral des |
Pleaumes , pour y trouver la lailon , Ia
fuite ,” Pharmonie que les Ecrivains mf‘-
pirés ‘ont dft mettre dans leurs Otivréges'?
Dol vient cette étonnanze variété d'o=
pinions qui‘ partagent Tes Interpreres = &
au milien de laquelle nous ne ceflerons
de flotter , tant que nous ne chercherons
pas dans 1anc1en Ifrael lobjet pnmzqf
des Pleaumes? "

#
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2y a , dit notre Auteur, des Pleau-

“mes o David qui'fe au pfu?f?f &la,

il ¢ft vifible gu’il s'agit ‘des intéréts da

 Peuple de Dieu. .Uy en a dautres ou

il parle au fingulicr y & ce font parii-
culidrement cetixe-1A que Pon attribue com-
munément & David. Mais en sexpnmaat
de la forte , il ne faifoit pas attention que
parmi les qui_hé:e' Graduels qui, felon lui ,
ont inconteftablement pour objet le re-
tour de la captivicé , J 'Peu_ple de Dieu,

il yen a présde la moitié olr lc Pro-

phete parle an ﬁnguher =
Que le Pfalmifte parle au ﬁnguher 3

- ou ‘au pluriel ; qu'eft-ce qge ceIa fait 3 Ta

chofe ? Clamat unus tanquam’omnes , die
Saint Auguftin, gma omnes unum ﬁmt
Quand il parle an ﬁnguher , et le
Fils de' Dieu, I'Eglile unie 4 fon Chef,
le Chrift entier, dont la voix fe fait er~
terdre ; quand 1l parle au pluriel , ce font
les Membres de cette méme Eglife qui
parlent tous en commun : cette diftin&ion
de fingulier & de pluriél , eft donc inu-
tile pour l'intelligence des Pleaumes.

Pag. 334

In Pfal, 6.

| WA
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68 EXAMEN
Pe?‘”/f}nﬁe ne deute qu il n 'y ait ur

eertain rtomﬁre de Pﬁaumf: qui  Je raps 1

Porte d .U?ae! , captif chey les Babylo-
niens , tels font les Peaumes. Super flu-
mina Babyloms . In convertendo Do-
minus capuvxtem Smn - genemlamnt
“fous ceux ou il eff parlé de caprivité , de |
Jg[peﬁn de retour dans la Judée ; du |
rétabliffement de Jemjalem.

Avant d'sller plusicin, ]eaneielﬂ:— j
tear doblesverque dons le MISERERE,
i eff pailé du récablilfement de Jerule~ |
fem: TAutear de b Differration pe yese

~ erpendant pas quidl 2% pour objer, -dzns |
¥ premier fess, lﬁxaaczgmff¢_a-"

grare pas, dw-il dans G Priface gene-
rale fur Fancien Teflament gsz’argm.nf bt
en pretend enlever ( l'expreiﬁon eft re-
marquable ) ce “Pfeaume a Dmmf dans
' ﬁm littéral & immédiat , pour le rap-
Porter a Ifraél , caprgf a Babylone ;
mais ON I.E .PRET.END S4ANS
PREUVE.

Sans preuve ! Et. les preuves des Ca-

pucins connennent ‘cent. %a:ante ﬁ!.‘ i

et um—:'mgﬁ?

Ade bt hast' dmidt . i sk bOM
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pages V oyez~1es au 12% volume des prln-
- cipes difcutds. Cent quarante—f X" pages
de prenves en tout genre, & qui fong

| portées ]ufqu a la démonftration , & T'on

nous dit aprés ce!a quils n'ont point de
preuves !

Dans le Pleaume MISERERE ie
- Plalmifte parle 2u fingalier, & par con-
~ féquent , {clon notre Aurenr, il nappa:—
tient pas au Peuple dr Diew ; mais il eff
p:aﬂt du ré1abli ffement de ff'rmﬁk?: &
. par conEgoenr, [don e mime Avrear,
- 3 separtene o Peaply & D, capizf
' Babyloce. Je reprends.

Foud I monds  comviens g, 574 fm
donner @ T _/“ma'f & non ¢ Dwid, gené-
ralement tos les Plequmes oi 1! eft

parlé de captrvicé | de di Jj'vﬂfaa de re

. tour daris la Judeée , de rétabliffement de
Jérgjalem’; comme , par exempfe » Super
flumina Babylonis. Ceftfe principe quepofe

- I'Auteur de la Differtation.

Or, dans tous les Pfeaumes que les

~ Capucins donnient 3 Ifrael, il eft parlé
de captivité , de difperfion , de retour
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dans la Judée , &c. ; donc tousles Pleaus

mes qu'ils donnent A Ifragl lui appar=

tiennent , & le Rei David o’ en eft pas
Tobjet. :

La majeure ne {ouffre pas de diﬂi::ulte 3
perfonne ne doute. Les preuves de la
minenre font établies dans un Quvrage

- dequinze volumes , non comptis les lettres

de M. PAbhé de Villefroi. Mon Ledeur
n'exige pas fans doute que je tranfcrive
ici dix-fept voulumes pour répondre a
une Differtationde vmgt-ums pages.J'ob=

ferverai feulement que , pour réfuter le

fentiment des Capucins , il faut néceffai=
rement difcuter avec eux un Pleaume

~aprés 'autre , d'apres les principes avoués
par tous les Interpretes ; & parce que les

principes les plus mconteﬁabics peuvent

étre mal apphques S 11 faut montrer en |

quoi & comment lapp;zcatmn qu'ils
en ont faite 2 tel & tel Pleaume n'eft
pas jufte. Leur Ouyrage n'eft pas un
compofé de picces & de morceaux in-
dépendants les uns: des autres ; tout y eft

: confequent tout y ‘eft li , tout découle

Sl Yemd 2 .k s TN T e, g
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de leurs punclpes Ce eft que l'exécu-
tion du plan tracé par M PAbbé de
Villefroi ; ou ces prmczpes font vrais ,
ou ils font faux : quiconque les prétend
faux , doit réfuter d'abord les lettres, du
ceiebxe P;ofeﬂ‘eur toyal 5 les 1055 2g
3, 4 & 5°, qui renferment le Précis

de la conduite de Dicu fur les hommes ,

depuis Adam jufqu'a PIncarnation dn
Verbe, & depuis I'Incarnation du Verbe
jufqu’a préfent. Les TR O £0°
fur le double fens htteral Les T 2. 3
13,14 & 15°, fur les termes—emgma-—
tigues , & les termes généraux: Ce weft
pas tout.

Les Eleves de ce grand homme ont
fait, fous {a dire&tion , des progrés qui ne
fonc pas une foible preuve de la juflefle

| du plan qu'ils ont fuivi. Il faut donc ré:

pondre a ce quils ont avancé pour
prouver la vérité de leurs prmmpes e
approfondir la matiere de leurs difcof=
ﬁons : '

“Dans le prémier volume ils traitent
du {ens lictéral,
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Dans e {econd ', ils comparent IesL:
Pfeaumes les uns avec les antres , & font
des obfervations fur le plan de M, I'Abbér'
de Villefroi. _ _
Dans le troifieme , ils comparent les|
Pfeanmes avec les Prophetes.
{e qnatrieme contient trois Differta
tions , egaiement belles & mﬂru&lves‘
fur le Verbe Créateur , le Verbe DIIC‘C' '
teur , le Verbe Epoux
Le  cinquieme -eft une ‘Differtation
fur” la fainterd” perpetuene de T'E-
glife. ' _
Dans le fixieme, on en trouve ung
auntre fur la Loi Moialque
Dans le f‘epneme on traite des ter=|
mes énigmariques , & des termes g“ne-
raux dans le neuvieme. Tels” font les ob-
jets'que Ton eff force de difcurer- en dé-
tail , pour réfuter le fentiment des Ca-
pucms quand on nic la vérieé de leurs
prineipes,
Quef , éuant daccord for les prin-
; c;;‘es
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. cipes, on prétend qu'ils.les ont ‘mal ap-
pliqués ; la tiche n'en fera pas moins

pénible , & dans tous les cas il faudra
Intter contre une multitude de preuves ,
contre une foule d’autorités qui forceront
vraifemblablement I'Adverfaire des Ca-

pucins de lear abandonner Ie champ de -

bataille. 1l 'y ‘a long-temps que cette

petite’ guerre eft commencée : le R. P,

Houbigane & M.I'Abbé Ladvocat firrent,
comme on le fait’, les premiers 3 la
declarer , & ce fur aufli fous ces denx
Savants refpe@ables que I'Autenr de la
Differtation fit fes premieres armes. (1)

Les Difciples de M. P"Abbé de Villefroi

- répondirent aux critiques par de bonnesrai-

fons: le fait eft que Pon n'a point jufgrici
entamé lenrs prenves. Reprenons la fuite de
notre examen.

Lharmonie ; dit-on , gqui mangie

(1) Ea Differration qu'on examine ici paruf ea
partie dans le Journal Eccléfiafliqne de Noyembre
1762, & en pariie dans celni d'Avril 1763. Voyez
la note de 'Edireur de Iz Bible , an bas de Ia
page 32°, tome 7.

D
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dansle premier ﬁns Je retrouye dans le
Jecond. Page 324,

Le favant Auteur convient donc que
Pharmonie manque dans le premier fens.
Mais a-t-ii bien fenti toutes les confé~
quences d'un pareil aven ? Si harmonie
mengue -dans le. premier fens, je wvai

donc pas faifi le véritable objet du -

Pleaume dans ce premier fens , puilque
mon efozcat'an ne fe foutient pas d’une
maniere fuivie & naturelle qui $’accorde
avec ! hifloire, les circonflances des temp.r,
des lieux , des pe j[mne.r.

Si 'harmonie manque dans le prermer :

{ens , elle doit néceflairement manquer
dans: le fecond ; puifque le prentier eft
la bafe, la ﬁgure » lombre , le type du
fecond. Quelle néceflité y a-til , dail-
leurs +, d’abandonner un objet auquel
tous les verfecs du Pleaume  sajuftent
naturellement , fans effort, je veux dire
fans faire violence au teste , pour en
choifir un_autre dont on ne peut juftifier

Vapplication fuwant les regles de I'har~
ronie ?

[T o T - T = =]
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Il y a des Prophécies dont le fens eff
unique , en ce qu'on ne peut les appli=
quer a I'Eglife , qu’en la confidérant
apres ITncarnation; mais il y ena dautres
qui ont deux fens également lictéraux ,
dont le premier fe rapporte 4 l'ancienne
alliance , & lefecond 4 la noavelle, Ces
|divins ‘oracles’ annoncent doric fous la
méme lettre, fous les mémes expreffions,
les deftinées de lancien & du nouvel
Ifracl. L'Eglife de Jefus-Chrift en eft
donc T'objet , d'abord dans un fens, &
\entitite dans un antre ; mais c’eft 'un feul
1& méme oracle ot tout eft lié; une feuls
piece dont toutes les parties forment un
tout harmonieux , & de laquelle on ne
|doit pas détacher certains verfets , pour
{les appliquer & un objet auquel les ‘autres
verfets ne peuvent pas sajufter , fans
mettre le texte & la torture. Citez ces
verfets ifolés & un incrédule; vous expo-
ez Poracle du Saint Efpric & fes déri-
ons, Les Prophetes ne feront 2 fes yeﬁx
pe des enthoufiaftes dont les difcours
ont ni fuite; ni liaifon , qui paffent

D 2
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continuellement d’'un objet a un autre, &
cela d'une .maniere qui révolte le bon
fens , & avec une confufion vraiment f
indigne de I'Efprit-Saint qui a di&é ces| |
admirables poéfies.

L harmonie des Pﬁrmmes n'efl pm Pfus
parfaite en les appliguant a Ifragl, qu’en
les appl: guant a.David, On peut ??1:.?!14'
dire qulelle Deft moins. Page 328
& 26,

Yen appelle ici au Pfeauuer des Ca
pucins , & au jugemen,;: de ceux qui on
approfondi les principes d'apres lefqueﬁ:-
ils Pont traduitfur I'Hébreu.
. Au furplus , nous ne’ {aurions trop répé
ter que Taccompliffement des Prophéties :
-dans le premicr {ens , eft beaucoup. moir
parfalt que dans le fecond :.dans celuif
ci.ce n'eft que Yombre , dans laut
ceft la réalicé. Aufli le premier {ens e
indique-t-il un fecond ; parce que les ex -
preﬂ'tons du Prophete font tap énerf
giques , trop {ublimes , pour quon puiflf
Jes borner & ce premier fens: 1l y a plus
elles, en indiquent fouvent uh troifieme

—
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relatif & ce bienheureux état aprés lequel
PEglife fouplre avjourd'hui, comme, dans
fon premier érat , elle foupiroit apres
Plncarnation de fon divin Chef‘ q/f:u-
letur meo ofculo-oris_ful.

Lifez , par exemple , les 9 & 10°
verfets du Pleaume 33 , Dixit injuftus,
que les Capucins , & avant eux D. Gal-
met , ont donnd & Ifraél captif. Inebria-
buntur’ ab ubertate domus tuw 5 torfente
voluptatis tuw potabis eos 5 quoniam apud
te ¢ft fons vite , & in lumine tuo vi=
debimus lumen. Cet oracle aété accompli
dans un fens trés-vrai, mais trés-borné ,
lors de la délivrance d'Ifraél & de fon
rérabliffement dans la- Judée. Il s'eft ac=
compli enfuite d'une maniere bien plus

il parfaite lorfque le divin' Epoux s'eft

montré lui-méme revétu de notre chair ,
& que I'Epoufe a entendu la paroIe du
falut, non par l'entremife d'urie bouche
étrangere , mais de la propre bouche

- de cet Epoux tant défiré : ego qut loque=

bar ecce adfum, Elle n'a cependant vu,
elle n’a touché le Verbe de vie qua tra=
D3
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vers les voiles de fon humanité. Elle ne le
voit, elle ne le touche encore maintenant
qu'a travers des voiles d'une autre efpece ,
& moins tranfparents que les premiers.
Aux douceurs ineffables dont elle s’ enivre,
font toujours mélées les faintes amer-
tumes de la Croix ; & les rayons du So-
leil . de Juftice ne brillent & fes _yeux
qu'a travers les nuages qui |'environnent,
Dans I'éternité enfin feront pleinement
accomplies ces magnifiques promefles:
Inebriabuntur ; &e.

On voit qu ici , comme dans tous les
P{'eaumes qui ont plufieurs fens littéraux ,
les termes de vie, de lumiere , défignent
la dehvrancc & la liberté d’Iﬁ-aei de|
méme que les termes de morz, de té-
nebres , défignent fon elclavage. Le fens
Primitif & immédiat eft fans doute le
moins intéreflant ; majs il eft la bafe de
tous les autres. Il faue donc qu'il ait de
la fuite & de I'harmonie. Les incohé-
rences , les applications forcées , la con-|
fufion des objets, les paﬁ'ages fubics de
Pun & lautre ~d'un fens & Tautre : tout
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cela prouve évidemment que P'on n'a pas
faify le véritable fujec de la plece dans ¢
fens littéral primitif. '

L’harmenie , continue' notre Auteur ,
eft motns:- Pa?ﬁite ‘en appfzguant les
Pﬁaume: a Ifraél y parce qu'en les ap-
pl:g.;anr a David , on -y trouve les inté
#éts_de. Dayid mélés avec ceux de Je fu.r-

Chrift & de Jon Eglife: ce guz eft inévi-

table  ajoutet-il ; parce que David rieft
que Pembléme de Je u:-Cr':r{ﬂ & deﬁu
Eglife. .

On ne voit pas dabord ce que fi-
gnifie ce mé'fange d’intéréts ;v quel rap-
port il peut avoir avec Pharmonie des
Pfeaunies ; mais la fin de la période aide
i deviner la pen(éde de l'Auteur. Cleft
comme fi-les Capucins difoient que “les
intéeées d'Ifragl captifa Babylone, font
mélés avec ceux de 'Eglife Chrétienne,
perfécutée par fes ennemis. Il veur donc
dire que Fun étant Lembléme de Vautre,
les intéréts de celui-ci font méles avee
les intérées de celui-la ; mais les Capu-
cins rétorqueront & . concluront en fa~

D 4
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veur ’Iraél ; parce qulfraél, infiniment
mieux que David , eft lembléme du
nouvel Ifragl , de PEglife ‘Chrétientie,
Nous. ne faurions trop le répéter , le
nouvel Ifraél , I'Eglife Chrétienne , le
Chrift entier n'a pu éere figuré avec
tous fes traits: que par lancien Ifragl ,
appellé dans les Livres faints, lé Fils 'de
Dicu , le Chrift. Lo Hrn
Ceft d'apsés ce principe inconteftas
ble que: les Eleves de- M. de Villefroi
ont trouvé dans les Pleaumes cette har-
monie  dont tous les Enterpretes ont
fenti la néeeflicé. Ceft «dapres ce prin=
cipe puifé dans les Peres , dansles Livres
faints , qulils nous' ont donné la belle
verfion des Pleanmes fur IHebreu que
tout-le. monde connoit , & 'qui vérita-
blement eft un chef - d'@uvre dans ce
gente. il 7 SRRl
En appliquant les Pfeaumes-a Tfraél,
au.liei de les appliguer- & David:; on fe
trouve. 1éduit-a dire qie: David n’eft pas
David ; mais I Eglife &Ifraél , quelgue-
Jais défignée fous: le nom de' David.
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On eft réduit !"Eft-ce donc une ex~
trémicé bien fachenle , & une pofition
fort embarraflante | que d'étre réduir 2
nommer le Penple de Dien par lé nom
que Diev lui a donné ? Mais, ce nom-13
eft fibeau! il fignifie bien-aimé: dileélus ;
c’eft qu'il éroit I'image de celui qui refta
fenl fur lTe Thabor , aprés que la loi
& les Prophetes eurent difparn ; &
qui fot montré aux Apdtres , comme
le corps prenant la place des ombres.
Hic e_’/? Filtus meys diledus. Souvenons-
nous ici du paffage d'Ozée : puer Iﬁaei
& dilexi eum , & ex E@:Pro Vocavi
Filium meum. Saint Mathieu nous. ap-
prend que [I'Enfant Jefus revint de
PEgypte pour accomplir cette Prophétie,
ut adimplerctur ; & chacan fait que
ces paroles d'Ozée , dans le premier
fens littéral, regardent I'ancien Ifraci 161-
tant de I'Egypte. Voila un trait de ly-
miere a la faveur duquel on découvre
bien des objets.
- Quoi qu’il en foit, notre Anteur con-
vient que I'Eglife d'Ifrael , I'ancien I{rad,
D s
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eft quelquefois défignée fous le- nom: de
David. Pourquoi donc trouve-t-il fingu-
Lier que les Capucins reconnoiflent Ifraél
fous le nom de David, dans un Pleaume
ou il n'y a ni liaifon , ni fuite , & point
d’harmonie , fi on veut lappliquer
au faint Roi David? A quelle autre
marque doit - on diftinguer les paflages
ol le mot David défigne la peefonne de
ce Prophete , d'avec ceux. ot ce méme
mot David defgne lEgh{e d'Ifraél ?
\ . Orf e:/z’ réduit , ajonte-t-il 5 a tran/pox-
tera [Eglife d’gﬁaet’ & tout au plus
dansun_fecond fens , a !ngﬁ de Jefis~
- Chrift, des Pfeaumes qui appa:t:ennent a
 Jefus-Chrift.
11 oublie tou}oars qu'il ne faut jamais
'feparer I'Eglife d'avec fon Chef', que
IEglife & fon Chef ne font quun , Ze
Cfrr{ff entier , qui ne fauroit étre divifé ;
‘mais 1 PEglife & fon Chef ne font qu’ un
{evl corps , comment peut-on tran/porter &
7, Eglifed {ﬁ'aef & tout au plus , dans up
ﬁgondﬁn.s » a PEglife de Jefus-Chniff,
des Pfeaumes qui appartiennent 4 Jefus-
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-Chrift ? Un Pfeaume qui appartient &
Jefus-Chrift doit néceffairement appar-
tenir & I'Eglife qui eft le Corps myflique
-de Jefus Chrift,

Si l'on difoit qu'aprés avoir apphque
tel Pleaume & I'Eglife d'Ifraél ,-dans un
premier {ens , on /e tranfporte 3 I'Eglife
Chrétiennedansun fecond fens, 2 labonne
heure. ~Si Ton. ajoutoit que. certains
Pfeaumes ont un fens lmique 3 patce-qu'ils-
ne font applicables & P'Eglife quapres
I'Incarnation du Verbe ; spasee qus la
Prohétie quils contiennent n'a été ac-
ecmplie dans aucun fens avant IIncar-
nation-du Verbe ; cela eft clair; mais
tranfporter a I Eglife d’.{ﬁaé'l & tour
-aw: plus ; dans un fecond fens , a lEg[sé
-de Jefus Chrift , des Pfeaumes qui appar-
tiennent - @ Jefus- -Chrift 5 que.fignifie ce-
_tmrg/}orr? Vojons maintenant les exem~
ples cités dans la Diflertation..-

Le premier eft pris du Pleaume 77&,
ATTENDITE. Le fecond,, du Pfeaume
39 » EXPECTANS EXPECTAVI.

~ L'Auteur ne pouvmt choifir de textes
D6
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qui ; au premier abord , lui paruffent
plus favorables. Elegit (Dommus) Da-
vid ﬁrwum fuum' & JSuflulit eum de grv-
gibus ovium ; de poft J@tanies accepit
eum pafcere  Jacob fervum fuum & I/~
raél “hereditatem “fiam ; & paviteos in
innocentia” cordis fui 5 & in'intelledlibus
marnuum _fuarum deduxit eos: Voici Ia
‘traduion ' Latiné de ces Verlets faite
Sur I'Hébreuw : & -e!fget'DavEd fervum
Sfeeum 5 ‘abfirchet eum de canlis “ovium’:
adducet eunt ut fbﬁar Jacob Populim
Sim - & Ifraél hareditdtem fuan ; qui
pafeet éos pro mfegmate ‘tordis fui &
manibus intelligentiffimts ‘deducer eos.

Les Capucins prétendent que David
dans ce Pleaume , défigne l_Eghie d'If-
raély & non'le Roi Prophete. Certe in-
terpretation | idie-il , vous Pa?‘@rr-eﬂe bien
“raturelle ? Etessvous bien ﬁrﬁnd"e que la,
_fous le nom de David, foit défignée Z’E-—
glife ' Ifraél ? L'harmonie efi-elle bien
Jfoutenue gudra’ on g? r‘eﬁmf d fmre um‘l
telle violence au texte ¢

- Puifqué toutes les preuves de T'Ad-
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- werfaire, {ur le point contefté , -fe re-

‘duifent ‘4 ~demiander ' fon Le&eur ce

qu'il ‘penfe ; -oui, répondons-nous , cette -

interpretation “nous, Parof‘r naturelle, &
Tous_fommes lvegﬁtade: que la , fous"le
nom de David 5 eft défignée I'Eglife
d'Ifracl 5 que Iharmome eft p::u'fem'f.:h
meént foucenue ; quil o’ y en a point dans
ce Pleaume ,"fi on linterprete différem=
mernt ; qu'il n'y'a pas méme de Prophé:
‘tie. On ‘en treave les preuves dans Fon-

- gieme volume des"'pr‘ih’f:ipés difcatés’; de=

p.ns la-page 200julqua la page 340.
“Le favant “Autear ‘nons a déja dit

‘qu'il faut donner a la capuvite les Pfeau-

mes: oi il eff parlé de captivité. Et bien ,
dans le Pfeaume 77 , cette  captivité fe
tronve décrite, depuisle verfer 59, ad
nihilum ré'a'eg!'t" valde ‘Ifracl, fuiqi’au
verfet 63, ol le Prophete annonce fa
deliveanee d'Ifraél & la ruine entiere , la
ruine {ans IE]‘.’O'LH' de'fes ennémis : oppro-
5numﬁmpu spium dédit ¢isy dons ; d'a*
pres fes propres prmcmes, fe Pleaume
77 -doit-appastenic & la captivied.
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Or, le David du . verfet qu'il cite,
~wleft choifi pour conduire le Peuple de
Diewqu'aprés fon rerout de la: captivité :
ceft-a-dire environ §00 ans apres la
mort du faint Rei David; donc ce verr
fet-qu'il cite ne peut pas sentendre de
ce Prince. .

Le Prophete Ezéchlel »apres avoir pré-
dit le retour. de la. captmté falvaba gre
gem meum , & non erit ultra in rapinam.,
ajoute, fu ﬁztaba - fuper eas Paflorem unum
qui pafcat eas. fervum meum David. Voila
donc , & dans Ezéchiel, & dansle Pleaur
me 77 , un David chargé de conduire
lEghfe d'Iraél , aprés {gm retour de la
captivité. Voyez Ozée , ch. 3, ¥. 19.

Si I'on prétend que le verfet 59 &
les fuivants ne (e rapportent point 2 la cap-
tivité. du Peuple de Dieu, ni- le verfet

66 a f{a délivrance, a la-ruine de Babi-

lone, il faut affigper dans des temps an-
téricurs au, regne. de. David., premiére-
ment , Iépoque. oir Kfraél. fut comme
anéanti-par fes ennemis, a la-merci del~
quels le Seigneur lavoit., pour. ainfi dire,

.
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. | abandonné : audivit dominus & fprevit 5
& ad nikilum redegzr valde Ifraél ; & en»
fuite I'époque olr le Tout-Puiffant , qui

: | paroiffoit endorrm, {e réveille & couvre
- | dun opprobre éternel les ennemis de
| fon Peuple: excitatus ¢ft Dominus tan-

quarmn potens rrapufam.r a vino & percuf~
- | Jfit inimicos fuos in pofleriora : oppro=
| Brium ﬁmpz:‘emum dedit tllis. Neft-ce
pas-1a ce qu'avoit prédit Ifaie ? cecidit ce-
cidit Baéylon... perdam Baafyfom.f no=
L men.

¥ " En attendant nous demeurero_ns trés-
. | perfuadés que Vinterprétation des Capu-
1 cins cft trés-naturelle ; & que leur ver-
fion eft-la feule qui, fans faire violence

: au_texie facré , laifle au Pleaume 77
. Tharmonie qu'il doit avoir.
| -~ 1l ya pea de Pleaumes. qui, méme

: au premier ksoup d'eil , appartiénnent
: plus vifiblement & Ix captivité que le
39 ; mais parce que I'Apétre Saine
: Paul l'applique & Jefus-Chrift , notre Au-
teur ne veut pas que, dans aucun fens:,
il foit appliquable a Ifra¢l. Voici comme

P i
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il s'explique : » Ho[ocmﬁum & propec-
» cato ron Pqﬂufg/n ; tunc dixi ecce
» venio. Vous croyez , avec Saint Paul,
»que ceft Jefus-Chrift méme qui dit
s cela par la boucke de David , & toute
» PEglife de Jefus-Chrift I'a cru jufqu'ici;
» mais fi T'on en croit les Auteurs du nou-
» veau fentiment , vous vous trompez.
» Ecoutez leur commentaire : I'Eglife
»captive a Babylone,, & celle de Jefus-
» Chrift perfécutée par- les Pharifiens &
»les Gentils, proteftent de leur foumif-
»fion aux décrets du geigneur Voila
» tout ce qu'ils ont @ vous montrer dans
»ce texte ( il falloit dire dans ce Pfeau-
»me ), étes-vous perfuadé qu'il n'y ait
» que cela ? L’harmonie eft-elle bien con-
» fervée , quand on détourne i l'une &
»a lautre Eglife un texre ( f;ourquoi
» pas un Pfeavme ) qui felon Saint Paul
» appartient 2 Jefus- Chrift perfonnel’e-
» mene «. Page 326.

- Nous croyons , avec Saint Paul, que le
Pleaume 39 eft , comme tous les autres,
Ia voix de Jefus-Chrift & de fon Eglife,
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la voix du Chriftentier ; mais Saint Paul
ne dit nulle part que ‘dans le Pleanme
39 la voix du Chrift , apréslIncarna-
tion ;:ne puifle pas étre en-méme temps
la voix-du Chrift avant 'Tncarnation:

Si quelqu’un avoit foutenu i notre
Autenr  que dans le paflage’ d'Ozée ,cité
plus haut., il -ne s'agit point du tout

- d'Hraél ;- que le Prophete, dans ce mo-
ment 1a , ne penfoit pas méme i fa
fortie d'Egypte ; il -auroit ‘répondu en
adreflant la- parole: an Lefteur : » puer
» Ifraél & dilexi eum; & ex Egypto
» vocavi filium meum. Vous croyez & toat
»le monde a cru jufqu'ici, comme vous,
»que ce textc regarde lancien Ifraél &
» fa {ortie d'Egypte ; vous vous trompez:
» 'Enfant Jefus ramené de 'Egypte, &
» tout au plus, dans un autre fens, le
» nouvel Ifcacl déliveé de Tefclavage du
» Démon : voila tout ce que l'on a2 3
» vous montrer dans ¢e texte. Ecescvous
» bien perfuadé quil n'y air que cela?

< quand on borne a ['Enfant Jefus un

-» L'harmonie - efl=elle bien ~confervée
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» texte qui appartieht inconteftablement
»a Pancien Ifradl? « »

Le fens dans ieque't Saint Mathieu ap-
plique ce texte a Jefus=Chrift ; n’exclut
donc pas le fens prinitif & immédiae |~
qui regarde lancien Ifraél fortant de
VEgypte : il l'exclue d'autant moins que
Pancien Ifraél eft appellé le Fils de Dieu.
Filius meus primogenitus -Ifraél... di-
sutte filium meum. De:méme le fensdans
lequel Saint Paul applique le Ffeaume
39-4 J. C.y n'excliit pas le fens pri-
mitif & immédiat qui ‘regarde l'ancien
Iiragl. . : :
Les Iuterpreres ne font pas d'accord
. fur le premier fens littéral ‘du Pfeaume
68 , Salvum me fac Deus, Les uns, avec
M. Bofluet, le donnent & David perfé:
cuté par fon fils Abfalon ; d'autres , avee
Théodoret & Dom Calmeét , le'donnent
2 la captivité de Babylone ; d’antres
veulent ; avec le P. de' Carrieres , qu'il
foit une priere du faint Roi contre fes
“ennemis:. enfin. il y en a qui l'appliquent
aux perfécntions que fouffrirent les:Mas
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chabées ; mais tous lui donnent un ob-
jet primitif & immédiat, comme tous
Yappliquent & Jefus-Chri® dans un fi-
cond fens , qu'ils nomment prophétique, &
que les Auteurs des principes difeurds
appellent fecond fens littéral.

Suivant I'Auteur de la Differtation que
nous examinons , les Interpretes ont enr
grand tort dechercher dansle Pleawime 63
ce quin’yeft point, ce quin'y fut jamais,
Ignoroient-ils que ce Pfleaume eft donné
a Jefus-Chrift par Saint Fean, ch. 2 &
ch. 19 ; par Saint Luz an premier des
altes; par Saint Paul aux ch. 11 & 15

.de I'Epitre aux Romains ? L’harmonie

¢/ -elle bien confervée ; quand on détourne
ainfi a la révolte & Abfalon, aux perfécu-
tions de David, d la captivité de Baby-
lone, un Pleaume qui , felon Saint Jeun,
Satnt Luc , Saint Paul, appartient @ Je-
Jus=Chrift lui-méme ? _

Il feroit aifé de rapporter ici plu-
fieurs autres textes de ' Ancien-Teftament,
appliqués & Jefus-Chrift par les Apdtres,
quoique ces mémes textes aient un ob-
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jet primitif & figuratif. Mais de ce que
Jefus-Chrift eft Tobjet d'un Pfeavme ,
dans un fens qui eft le principal & le
plus intéreflant , il ne fuit pas dela qu'il
n'y en ait point d'autre , lorfqu'il eft vi-
{ible par le contexte que l'ancien Ifra¢l
en eft P'cbjet dans le prem‘ier fens litté=
ral immédiat.

Or, le" contexte & les Imx de 'har-
‘monie exigent que nous mettions le
Pfeaume 39 dans la bonche de I'ancien
Ifrael , cette Epoufe fouffrante, humi-
lice , abandonnée , pour ainfi dire, 4 Ia
merci de fes ennemis , a caufe des cri-
mes dont fes enfants s'étoient rendus cou-
pables. Le Tout-Puiffant irrité ne vou-
loit plas d'autre vitime qu'elle-méme.
Sacrificium & oblationemn noluifii. I Autel
& le Temple font détruits , ainfi que la
Ville fainte : il faue Icntendre dans Jé-
rémie. Mais elle fe foumer & P'Arrée
prononce cont’elle : ecce venio ut fa-
ciam Deus voluntatem tuam. Ceci nous
rappelle un beau texte de Baruch : emit-
e lumen & vadit & obedit illi cum
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tremore (1). Cette mere défolée , I'Eglife
d'Ifraél , porcou dans fon fein Ia lomiere
de la véricé. Elle feule avoit la connoifs
fance du vrai Dieu. Elle feule éeoit la
dépofitaire de fes oracles; & fi le Tout-
Puiffant la réduific dans le pitoyable
¢tat dont elle fe plaint dans les Pleau-
mes, il {e fervic en méme temps de la
captivité ; de la difperfion d’Ifvaél , pour
éclairer les nations : ideo di ifperfit vos
inter gentes quee zgnomnteum, ut vos-enar=
retis mirabilia ejus ( emittit lumen & va~
dit , ) pour les difpofera recevoir celui qui
devoit étre la lumiere du monde ( ego
ﬁm lux mund;. ) Celui que le Pere en-
voie , qui eft la fplendeur de fa gloire ,
1a lumiere de fa lumiere , emittit dumen
& vadit ; celui qui, fous la forme d'un
efclave, s’eft rendu obéiffant jufqua la

- mort de la Croix ; celui qui, dans le Jar-

din des olives, voulut éprouver toutes
les frayeurs de la mort , & qui, apres
avoir dit, mon Pere, faites que ce ca-

(2) Ce dernier mot découyre I'énigme.

Tob. 13,

EPNERRIE |
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lice pafle loin de moi ( capir pavere)
ajoute de fuite , que votre volonté foit
faite : obedit illi cum tremore.

Ce que Jefus-Chrift a fouffert dans fa
chair, s'eft renouvellé dans fon corps myfti-
que , & ceci nous conduit aux perfécutions
quilacfluyées, ( faulequidme perfequeris
& qu'il effuiera jufqu'a la fin des ilecles

JSignum cui contradicetur.

Qu'y a-t-il donc dans le Pleaume 39
qui ne puiffe sappliquer dans un fens
tres-vrai & tres-beau , & trés-digne de la-
fécondité ,de la majefté de nos faintes
Ecritures , a FEglife d'Ifraél ? Quot !cet
Ifraél appellé dans Ozée le Fils de Dien
fortant de 'Egypte, aura été la figure de
Jefus-Chrift , de 1'Enfant Jefus ramené de

TYEgypte (ut adimpleretur quod di@um e 2,
ex Egypto vocavi filium meum ); & l'on

_me veut pas que ce méme Ifraél gémiffane ||
dans le plus dur efclavage, ait étd la |
figure de Jefus-Chrift fouffrant, humi- L
lié , perfécuté , foit dans fon corps na~ |
turel , {oit dans fon corps myftique ! |

» Les favants Auteurs dont nous exami-

4;
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» nons le {entiment , conviennent quil y
»a fept Pfeaumes qui regardent unique-
»ment le Meffie, c’eft-a-dire Jelus-
» Chrift. Ces Pleaumes font les 2, 8,
P I§,21, 44,109 & 131. Mais ces
» fept Pfeaumes ne font pas les feuls
»ou les plus habiles Interpretes aient re-
» connu Jefus-Chrift. Ceft encore a lui
» que fe rapportent les Pleaumes 23 ,
»30539,67,68,71,96,17:34,
»11 556, 58, 66,80, 81, 84,
» 85 , 107 ; 108. Voila donc au moins
» vingt-fept Pleaumes qui appartiennent
»SPECTALEMENT i Jelus-Chrift. «
Page 330 & fuivantes.

Spécialement @ Jefus-Chrift. Si Ton
entend par-la que Jefus-Chrift eft Iobjet
principal de ces Pfeaumes, & qu'ils fe
rapportent finalementa lui ; nous fommes
d'accord ; non-feulement fur les dix-neuf
cités, mais fur tous les autres. Si, par
Jpécialement & Jefus-Chrift, on entend
exclure un premier fens applicable
I'Eglife; d'Ilraél, eu Chrift entier avant
lincarnation , c'eft-1a précifément le poine

—_—— e ———————— =
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qui nous divife. Les Auteurs des princi=
pes'n'en mettent que fept dans cette
derniere claffe, & T'Auteur dela Differta-
tion y en ajouteau moins dix-neuf. La quef-
tion eft ‘de fcavoir , non. pas fi les Peres|
& les plus habiles Interpretes y ont re=
connu Jefus-Chtift ; tout le monde Iy
reconnoit ; mais 1a queftion eft de favoir
£ les Peres & les Interpretes n'y ont pas
reconnu , en méme temps , un objet pri=
mitif & immédiat. Les Anteurs des prin=
cipes prétendent Pavoir serouve cet objet
primitif & immédiat +ils ont prouvé leur
fentiment d'apres les Peres & les plus-ha-
biles Interpretes , d'apres I'Ecricure elle-
méme. 1 : ' S
Le pieux & favant Autenr auroit di
nous prouver 2a fon tour , que les
dix-neuf Pfeaumes dont il gagit ont un
fens unique , & quiils ne font applica-
bles dans aucun fens, ni a David, nia
Pancien "Tiraél : érablic fon  opinion ,
comme les- Auteurs-des principes ont

établi leur fentiment par les Peres, fes|

Interpretes , le contexte & les loix de|
' ; I'harmonie.

et 00 __‘!{
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Fharmonte , & pulvérifer toutes lenrs
preuves’; alors nous ne rifquerons rien

| de joindre ces dix-nenf Pleaumes aux
| fept quiils appellent les Pleaumes dn -
{‘- v 1] v ai

| Meffie; non pas qu'ils nappartiennent
=1 point 2 IEglife, qui ne faic qu'un corps
B

.| avec fon Divin Chef, & dont la voix

Y1 eft celle de Jefius-Chrift , comme la voix
de Jelus-Chrift eft celle de PEglife: fic
clamat unus tanquam omnes , guia omnes Peer.in of
e uno unus funt, dit Saine Auguftin, & 5-

encore :3ox"Lpfius etlam noftra eft; & pos Topféa

nofltia ipfiuseft : wais parce qu'ils ne fone

‘point applicables ‘4 l'ancien'I‘I;;aé'l & que

Jelus-Chrift en eft Yobjet ‘vhique, nous

difons tonjours Jefus-Chrift & fon E glife ;

ce Chrift entier, dont nous entendons Iz

voix dans les Pleaumes, comme le die

fi bien le méme Auteur , dans fa Pré-

face fur le Pfeautier , art. 3, p. -3 el
~Rien de plus vrai, de plus bear,

da mieux dit quece troifieme article ; Ceft

un morcean delicieux. Comment, avec

el des idées § juftes , fi élevées , fi dignes'

eth'du fojer , diftingue-t-il enfuite, dans G

ﬂe .E

e,




- &c.?Venons 2 la derniere objetion.

98 EX AMEN
Dtﬁértatmn fur lobjet des Pfeaumes,
la voix de Jefus-Chrift de la voix de
lEghfe , les Pleaumes .qui appartxcn- _
nent a lEgl:fe , d’avec ceux qui appar—
tiennent a Jelus-Chrift ? E¢ d'un aatre
coté , comment les Pleanmes, dans le
premier fens lictéral, feront-ilsla voix de
I'Eglife, de Vancien Iraél, fi; dans le
premier fens lictéral , ils fone la voix de
David qui fe plaint de fes ennemis,
qui chante fes vifoires, qui rend graces,

» Ces laboneux Autetits , ayant fixé
» tous leurs rcgards fur la captivité de
» Babylone , ne voient , dansle premier
» fens des- Pleaumes , qu'un feul objet,
» qui eft Ifraél perfécuté par les Ifraélites
» apoftats & les Chaldéens idolacres , &
» délivré enfuite 'par Cyrus : & confé-
» quemment , dans le fecond fens , ils ne
» voient quun feul objet, qui eft I'E-
» glife perfécutée par les Juifs incrédu-
les, ou par les Juifs idolatres, & deli-
" » vrée enfuite par Conftantin. « Pag. 383,
~ Ileft vrai que les Auteurs des princi
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pes ne voient dans'1é premier fens litté-
ral ‘des Pfeaames qu'un feul objet , qur
eft TEglife de Yancien Ifraél ; comme ils
ne voient , dans le fecond fens, qu'un
feul objgr., qui eft 'Eglife du nouvel If-
raély & il le faut’ bien, puifque les
Pfeaumes font la voix de I'Eglife, &
quil n'y a ‘pas deux, Egllfcs una - eft
Columba mea. L'ancien & le nouvel If=
raél font la méme Epoufe, confidérée

dans deux états différents, dont l'un @

été la 'ﬁgure de Fautre.

Mais -les Aueurs des Przmzpe.r né

bornent pas le fecond objet des Pfeau=

- mes aux perfécutions des premiers fie-

cles'; comme ils ne bornent pas les
triomphes “de T'Eglife a fa délivrance,
fous Conftantin. Nous reganforz: toujours s
difent-ils , tom. 10, pag. 20, la capti-
vité de: Babylone comme le fyméo!e pro-
phétique des _peyéc:ztz‘on: que PEglife
Chrétienne a effuyées ; mats _fur-tout celle
gui- lii-a erefﬁefe’e d’aﬁardpar les Juifs
& continiée ‘par les Empereurs Payens.
Vous voyez qu'ils ‘étendent le  fecond
: =0 :
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fens & toutes les perfecutions que I'E-
glife Chrétienne 2 efluyées . depuis fa
naifflance , & conféquemment i celles -
quelle effuiera jufqu’d la fin des fiecles.
Ce n'eft pas la premiere fois qu'on- leur
a_ fait dire ce a quoi ils nlont jamais.
penfé, s T
Au furplus , il n'entroic pas dans leur .
plan de développer le fecond fens des
Pleaumes dans toute fon étendue; il lear
2 fufi de lindiquer. On trouve par=
tout de fort belles . applications . des
Pfeaumes dans ce fecond fens , fur le=
quel tout le monde eft d'accord ; puif=
que tout le monde convient quiils fone
la voix de I'Eglife, quelqu'objet qu'on
leur donne d'ailleurs, dans e fens pri-
mitif & immédiat. Ceft & celui-ci que
les Auteurs des Pringipes {e font atta-
chés ; & le fruit de leurs études profon~

- des a été de prouver jufqu'a I'évidence

que l"Egh'f"e dIfraél , & non le Saint Roi
David ; eft le véritable objet: des Pfeau-
mes., dans le premier, fens liceéral, - _

La preuve en eft cetter prodigieule-




CRAITIQUE 101
variété dopmlo,ns que l'on trouve chez
les fnterpretes » qui n'ont, pas fixé leurs
regarcf.f fur ce grand objet : opinions
qui_comparées les unes avec les autres ,
loin d'éclaircir la matiere , la :_-end_ent
encore plus obfcure ; en fortc qu'apres
avoir tout lu, on f'au: moins que _ramaxs
a quoi s'en tenir.

La preuve eneft cette multitude dm—
terprétations - forcées , de fuppofitions
gratuites ,. de fautes imaginées dans le
texte : & cela doit étre ainfi, quand on
veut, quoiquil en colte, ajufter le
Pleaume a un objer qui n'eft pas le fien.

La preuve en eft cette belle verfion
du Pfeantier, que les dignes Eleves du
favant Abbé de Villefroi nous ont don-

e, daprés fon plan & fes principes
- puifés dans I'Ecriture , recueillis dans les
Peres & les plus habiles Interpretes ;
principes auxquels un Le&eur attentif,
findieux , & amateur du vrai, sattache

d’abord g lucerne lucenti in caligi- », Perr. c;

i cés par les Eleves de ce

1,8 1,9
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grand homme , avec tne érudman peu
commune ;, dans un Ouvrag€ qui , ]omt
A fes lettres!, ne fauroit étre trop ré=
pandu , trop médicd , trop vanté : mais

pour en ;uger B 11 famt le Ilre. :

Nom Tes Qavants qui voudrorem ho-

norer d'une Critique la -piece” que Fon
‘vient de lire", font prids de 'le faire par

une brochure annoncée dans les feuilles
publiques. Une réponfe qui re paroftroit

que dans: les Journaux , feroit- regardet
‘comme non avenue.
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